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М5стныя распоряженя. Утв. въ должн. церк. старостъ. 
Назначеня. Мьстныя изв5стя. Награждене набедренниками. 
Некрологъ. Архерейсыя служеня. Неоффищтальный отдёлЪ. 
Пребыване въ ВильнЪ т. с. И. П. Корнилова. Бибмографи- 
ческая замфтка. Открыте и освящене Солечникской школы 
грамоты. Изъ м. Дворца, Слоним. у. Г. Волковыскъ (Гродн. 
губернии). 


ЭЖъсниныя Фиаспоряжентя. 


— 21 ноября утверждены въ должности церковныхъ 
„старость на три года выбранные къ церквамь: `1.); Рогот- 
ненской, Слонимскато уфзда, кр-нъ дер. Ивезиа Василий 
Ивановь Улога; 2) Олтушекой, Брестекаго уфзда, о во-нъ 
дер. Апно-Спасской Иваят Яковлевь Хведчикъ; 3} Иваш- 
ковичекой, Болковыскато уЪзда, ‘вр-нъ дер. Рудавка Во- 
‘нифатй Константиновъ Маркевичь; 4) Новодворской церк- 
ви. 10:0 же уфзда, кр-нь м. Новаго-Двора’ Григорий‘ Гри- 
торьевь Грацкевичь; при чемъ иослфднему, избранному нынЪ 
ва 3-6 трехлЬлю, аквуратному и `безиримврному, мо’ от- 


мЬткВ въ Влировыхь РВЪдомостахь, изъявляется ипризна- 
тельность за его авбуратную и усердную службу Церкви 
Божей. 


— 21 ноября утверждены въ должности дервовныхь 
старость выбранные на три года къ церквамь: 1) Красно- 
горской, Новоалександровскаго \узда, запасной  фейер- 
веркерь Аваня ‚ ремфевь Викторовъ, —=ца второе трехл- 
116; 2) Носиловокой, Вилейскаго уфзда, кр-нь дер. Носи- 
лова Геормй АлексБевт. Сицько, — на 4-е трехльте. 


—. 25 ноября па свящевиическое место въ м. Суме- 
Зина, Трокскаго уфзда, перемфщенъ, согласао ‘°иро- 
шентю, священникь Высокодворской церкви, того ‘же уБзда, 
Константинг Тиминейи. 


— 85 ноября на м$сто уволеннаго; согласно прошению, 
91” Должнобти” помощника "Грокскаго’ благочиннато ле наблю- 
дателя за ‘церковно-ириходекими ‘ликолами Трокскаго“ уззда, 
священника ’Алекспя Боипюжскало} ‘помощником благо- 
чиннаго ‘и’ ваблюдателемь пазначент, Зе тред о я 
"орви Петр» Казанский. 
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Эъсшныя збъошия. 


— 90 ноября награждены набедренниками за усерд- 
ную службу ип понечеше о благолёни храмовъ Божшхъ свя- 
щенники церквей, Слонимскаго у$зда,—‘ Ногородовичекой 
Тоаннь Гереминовичь и Вязовецкой Викторь Василевски. 


Некрологъ. 20 ноября скончался настоятель Ви- 
лейской св.-Геормевской церква иротоерей Иларонь Выр- 
жиковскай, 65 льть; послЪ него остолись вдова и совер- 
шеннолфтняя дочь. 


— Аржерейсмя служеня. НакавузЪ праздвика Вве- 
дешя во храмъ Пресв. Богородицы всенощное бдвне въ 
каеедральномь собор совершиль Высокоиребсващеннъйний 
Архменискойт, Лонать; тамъ, жё въ самый праздникъ, 21 
ноября, Владыка совершиль Божественную литурию. Оче- 
редную ипроповфдь говориль прот. А. Гулячицки. Въ 4 ч. 
но полудни Его Высокопреосвященство совершиль въ Св.- 
Духовомь монастырВ нослфдоваше акаенста сьв. Вилен- 
скамь мученикамт. 

——.22 ноября, накацунв 25 д. блаженыой кончины 
ириснопамятнаго митрополита Тосифа, заупокойное всенощное 
бдъше но Клевскому чину совершено было въ Свато-Духо- 
вомь Монастырь Его. Высокоиреосвященствомь въ сослуже- 
нш городского и монашествующего духовенства, На всенощ- 
номь Богослужеши присутствовали вс воспитанницы и вос- 
цитанниви духовно-учебныхь заведенй, г. командующий 
войсками военнаго ‘округа Н. С, Гонецей и: много богомоль- 
цевъ, 

Вуфсто нолелея „Хвалите” Иня ТГосиодне“, цо в1евскому 
чину заупокойной всенощной, началось чтене 17-й каеиз- 
мы, съ иъвемь „аллилуя“ ПослБ каоизмы слЪдоваль ка- 
нон „Волною морскою“, причемъ стихиры читаль ректорь 
духовной семинари, архимандрить Павель. Посл третьей 
ифени раздались мелодичные звуки „Покой, Сиасе нашь“, — 
а нослБ шестой —согдиненные хоры арх!ерейскихь и семи- 
нарскихь иЪвчихь исполнили кондакь „Со святыми ушо- 
кой“ у и! 150% бамъ единъх | Своды монастырскаго храма 
огласились чудными и умилительными звуками прекрасной 
ифени, при слушави о всъ молящивея стояли на ко- 


р лЪня ХЪ, 


58 ‘чвела (8) ДУхбвОь монастырь преосвященный 
ецискоць Ковенскй, совершилъ литурмю и 
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„тапихиду, въ, сослужени оао рюши | и тородского .ду- 
‚ховенстра по зысокопреобня Щениомть митропольтв. ТосифЪ, 
1% сё дня смерти | ‚вотораго’ ‘исполнилось 25} т, На литурии 


| присутбтвовали” т же воспитанники духовно-учебныхь ‘за- 


веденй. ПроповВдь по случаю сказанной годовщины произ- 
песъ свящ. Н. Извзковъ. 

Въ тоть же, день въ домовой церкви Виленскаго двор- 
ца, по случаю храмового праздника, божественную литургию 
совершаль Высокопреосвлщенный Донать, Архенисконь Ли- 
товскй и Виленсый въ сослужеши высшаго духовенства. 


‚На литургш п молебвф присутствовали госиодинь генерал- 


губернатор генералъ-лейтенантуь сенатоув Метр Вабильо- 
вич Оржевеюй съ супругою, т. командующий войсьёиь 
нералъь-отъ*инфантери Гонецый, г. губернаторь т: 36. “ба- 


т Гревеницъ, г. попечитель виленскаго ‘учебнаго округа 


т. с. Сермевсый, мвог!е выслие военные И 


чины и мвогя дамы  высшаго круга. 


гражданск!е 
Веб ирисутствуювие 
въ церкви ‘тенераль-губернаторскаго дворца, посл литургш, 
были приглашены радушвыми хозяевами къ завтраку. 

Въ тоть же день въ (61/2 ч; о вечера въ залЪ Литов- 
ской дух. семинарш, въ прнеутстви Высоконреосвяжщений- 
шаго Архепискона Доната и преозвященнЪйшаго - внискона 
Христофора, духовенства, учащихея и сторонней публики, 
нослф молебна, была прочитана проподавателемь соминари 
Г, Я. Винрановичемь публичная рЪчь ог заслугахь митр. 
Тосифа для иравославной церкви. 


НОВЫЯ БВЕНИГИ: 


1) Объявляется къ свфдЪнйю духовенства и ревни- 
телей духовнаго просвзщеня, что вышла въ свЪтъ порая 
книга „Слова, воззвашя, поученя п рфчи Модеста, Ар- 
х1епискона Волынекаго и Житомрскаго“ (томь первый). 
Пфна книги 2 руб., съ пересылкой 2 руб. 50 кои. Же- 
лающе могуть адресоваться въ Канцелярю Волынскаго 
Епармальнаго Архерея или въ Ролынскую духовную Кон- 
систорлю, въ г. Жиатомрь. 

Въ этомь томв есть слова и поученя, сказанныя въ 
бытность Его Высоконреосвященства на службЪ въ Вильнв 
и въ Привиелянскомь Бра. 


(1793—1832). 


Съ подробнымь описашемъ хода’ возсоединеня западно-рус- 
скихъ ушатовъ съ православною церковью’ въ 1794—1796 гг. 


СОСТАВИЛЪ С. Г. РУНКЕВИЧЪ. 


Зольшой томьъ, въ двухь частахь, съ призожевнемь указа- 

теля именъ и назваий. ИФна 4 рубля. Выписывающе 

отъ автора (С.-Петербургь. Св. Сиводъ) за пересылку не 
платятъ. 


Исоффииальный  Фидьлъ. 


— 12 воября вечеромь ирибыль—ио пути изъ Вар- 
навы въ Вильву д.’ с. с. Иванъ Петровичъ Корниловъ, 


бывший при покойнонь М. Н. Муравьевь попечителемь 


виленсваго учебнаго округа; дорогой гость былъ ветрёченъ 


| 
| 
| 
2) ИСТО»1Я МИНСКОЙ АРМЕИСКОГИИ. 


на, вокзал6. небольшамь вружкомь лицъ, ему лично знако- 
МЫХЬ, вачавшихь при немь служебное поприще. На утро 
И. П.В влдуя старин®, прежде. Всого отпразилел въ Св. 

Пуховь монастырь на иоклонен!е свв. зиленскимть мучеви" 
качъ, а затьмъ сталь дФлать визиты высовоноставленнымъь 


: опобамь, Онъ въ высшей степени интересовалел вефмуь, Что 


до: настоящаго времени совершилось въ учебной и вообще 
культурной жизни нашего города и\ края. Посл осмотра 
церквей и часовенъ, построенныхъ при гр, М. Н. Муравьев, 
Иванъ Петровичь обратиль свое внимане 13 сего ноября 
на зиленскую публичную. библюлеку. и. музой; древностей. 
Эти учрежденияесири» немъь- аще смюлучили» свое’ вачало; ›СГе- 
иерь. они сильно разроблиеь, ‘раецвЪчи; “обогали лись м норизия 
сокровшцами. Иван Иетрбвичь ‘сердёчно ‘радовалел, ‘Зндя, 
что носфанныя имь смена нали на добрую цочву и ири- 
несли роскошный илодъ. Онъ внимательно разематриваль 
квижвыя богатства виленской библюотеки, богатыя археоло- 
гическя ‘п ‘остественио-историчесвя” козлекщи,  расираии 
валъь 0 старонечатныхь книглуь, вышедшихь изъ тиногра- 
фий съьбро-западнаго врая; прочитывадь. ныкоторыя рёдам 
рукописи. "< Мыель” о’ поднят въ краб прирожденваго, рус- 
скато духа, русскато’ самосознаяя постоянно’ его ‘одушевая- 
еть, и оть съ удовольсмиемль видфль, как этою же идеей 
одушевляются и всБ мЪетные руссв!е люди. Развите науч- 
ных интересовъ. изелвловаше на м6етВ богатыхь русскихъ 
памятииковь, обработка архивныхь источниковъ — это, ио 
его убъжденио; лучшее средство дла. мирнаго и глубокаго 
упроченя въ краб русской силы, русскаго самосознаюя. Въ 
понедвльникъ и вторникъ 15 и 16 ноября И. Ц. иродол- 
Жаль ‘осуатривать ‘в’ сопровождении г. помощника цопечи- 
теля учебныя звведеня Вильны, & также осмотрЪлъ 
Пречиствеискй соборъ, при немъь ‘возобноваавнийея, во осва- 
щенный ‘ири его’ иреелниив. 17-го числа вечеромь Иванъ 
Петровичъ. выбыль изъ’ Вильны, сопровождаемый ца ст. 


желфзной дороги г. -помощиеколь помечителя учебнаго ок- 
руга д.16; 6. А. В: Бблецеилиьу И|едебдателемь. археограф. 
комиссии Ю. 0. Крачвовскаль и многими другими лицами, 
давно ему знакомыми, свидашесь которыми доставило И. П, 


иратных минуты удовольствия. 


{ 


— Сообщаютъ изъ Петербурга, что хиротовы 6. 
ректора Литовской духовной семинуи архимавдрата Алек- 
ия (Опоцкаго), новонареченнаго во епископа Балахнинскаго, 
назначенная на 21 число ноября, отложена вирещь на до- 
вольно продолжительный срокъ. Причиною тому послужиль 
несчастный случай надешя высоконочтенныйшаго о. Алекая, 
поскользнувшагося на обледенъвшей дорогв, во вратахъ 
Александро-Невской лавры, сопровождавшея  переломомъ 
кости правой ноги (вь двухъ м8етахь между волЪномь и 
стушиею) и. происшедийй въ 9 часовъ утра, въ иятвицу, 
19 ноября. Пострадавний такь жестоко о. архимандритъ Алек- 
©й положен въ лаврекую больницу. Первоначальную по- 
мощь и первую перевязку поврежденной ноги сдфлаль док- 
торъ медицины, хирургь г. Музьтановский выЪетВ съ вра- 
чемь Александро-Невской лавры. ° Переломачная. нога. не- 
медленно была загииеованау по ‘словамь врачей, больной 
должен пролежать въ покойномь положеши, она. сииЕъ, 
почти безъ велкаго движешя, ‘въ течене не  менве 6. не- 
дВль. 0. Алекай передаеть, что самую острую» невыноси- 
ма тажелую боль онъ исныталъ въ моментъ перелома ноги, 
столь несчастливо подвернувшейся во время паденя, и, за- 
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гфагь, менфе интенсивную — во время виравлен костей вра- 
чемь. Въ настоящее время самочуветве. больного  весьуа 
удовлетворительное ‘и боли незначительны. Лежащаго на 
одрв бользни посфщають иноге знакомые; 20-го ноября; 
его иосфтиль г. товарищь оберъ-прокурора ев. Синода 
тайн, сов. В. №. Саблерь, весьма участливо отнесиИйся къ 
положеню ‘страдальца. 


Изъ м. Дворца, Слонимскаго уфзда. 


Въ прошломъ году въ нашемъ мЪстечк® иоселился ми- 
фовой судья П. Д. Бл-—_ревь. Своею мягкостью и сердеч- 
ностью обращеня сь каждымь кто бы онъ ни быль, онъ 
скоро снискаль у м$Фетнаго населеня къ се06 любозь и ува- 
жеше. Будучи чисто русскамь релипознымь человъкомь, 
онЪъ сразу обратнлъ вниманю ва недостатки нашей празо- 
славной церкви и, благодаря его, старащямь и черезь ио- 
редство него же, напа церковь въ семь году получила 
въ дарь весьма красивое полное священническое облачене, 
стоимостью около 100 рублей, местную выносвую икону 
Покрова Пресвятой Богородицы прекрасной живониси, стои- 
мостью боле 35 рублей и наирестольное облачене. Видя 
такой добрый прим$ръ, крестьяне— прихожане съ своей 
стороны пожертвовали на украшене и обновлене храма 
140 рублей. На эти скромныя средства произведена по- 
краска крыши, вуполовъ, колокольни, побфлка стЪнъ вну- 
три церкви. оконныхъ рамъ, дверей и проч. 1-го октября, 
вь День мФетваго престольнаго праздника, церковь наша 
послф ремонта была освящена. въ присутствш массы моля- 
щихся, при чемь прихожане выразили г. Б-— реву глубо- 
кую благодарность за его заботы о церкви, а самой жерт- 
вовательниць г-жф Вотекой, посвятившей себя. по сложив- 
шимсл  житейскимь обстоятельствамь на служеше Богу и 
находящейся нынф въ Староладожекомь Усиенекомь. жен- 
вкомъ мопастыр (.- Петербургской губ., послали нисьмен- 
вую благодарность, выраженную приблизительно въ таком 
смыслф: 

Многоупажаемая Государынл, 
Елисавета @содоровна! 

1-го октября мы, прихожане, ираздиовали» свой храмо- 
вой ‘праздник и во время’ богослужения ‘узнали м’ ‘искренно 
порадовалиев ‘0’ новемь пожертвований з'лнаму церковь 
мфстной выносной иковы '‹ Покрова Фресвятой Богородицы 
и нанрестольнаго” облаченя. Такой ‘дар; как этотъ, о для 
нашей церкви составляет ‘истинную ’драгоцфнноеть, ‹тавъ 
вакъ мы при веемь своемь усердш по своей бФдности и мало- 
численности худфлить изъ своих ‘средетвь на ‘украшене на- 
шего храма’‘можемь очень мало; ‘а ‘это, т. в. иоддержаше 
и украшеше нашего храма на ряду’ ©6 ‘находящимся ‘здЪеь 
р.-католинескимь  костеломь является нашею ‘духовною’ по- 
требностью. Воть почему; лювторяемъ,‘ всякое ‘пожертвован!е 
въ нашу церковь  составляеть истинную‘ драгоцщённость и 
заставляеть нась ‘молить Бога’ ‘о ‘их жертвователяхъ. Уз: 
навъ оть  мфетнаго” о; настоятеля ‘о вашемь имени,’ мы’ во0з- 
несли торячия ‘молитвы . пред’ ножертрованнымь” вами-‘обра= 
`зомъ о ‘здрави” и ‘блатоденствие Кзисаветы, ‘прося ^Вееввии= 
няго о ниспослани на васъ своей благодати исда’уврЪиить 
Онъ васъ въ добромъ служени святому дфлу: о 

Позвольте Елисавета Фводоровна» ‘за вашу ‘истинно хри- 
еансвую доброту иототь сердечвый откликъ къ нуждамъ 
нашей ‘церкви’ выразить ав! исбреннюю” нашу признатель- 
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`и отечеству болфе сорока  лЪть, 


своему столь важному дфлу— церковнаго 
 ковъ иродолжаеть свой трудъ, добровольно и столь охотно 


——- —— Ща ьЬъ ых ——_——_—о 
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ность г пожелать вамь отъ полноты ‘душевныхь чувство 
многихъ и многих ЛЬ служить алтарю святой православ- 
ной церкви. Прихожанинъ Л, 


—- Г. Волковыскъ (Гродненской губ.). Въ четвергь 


11 сего ноября предано землВ т6ло скоропостижно скончав- 


шагося, выдающагося но своей высоко-религюзной жизни и 
общественной дЪятельности мироваго посредника 1-го уча- 
стка Васимя Тарасовича Пъхова. В. Т. прослужа Царю 
всегда отличался иримёр- 
ною  иснолнительностю но служб и ревностью въ интере- 
сахъ ‘просвщеня сбраго люда. сосредоточивая на 6608 об- 
щее внимане своею чрезвычайною ревностю къ храму Бо- 
Жи выдающеюся своею. религюзносто. На заунокойной 
литурги и отибванш въ массВ почитателей усоншаго, мы 
замфтили вобхь старшин участка, прибывших 38. много 
версть, чтобы сказать нослфднее „прости“ своему незам}- 
нимому руководителю во благихь начиненяхь. При отиЪ- 
ванш, глубекая скорбь, выражавшаяся неудержимымь ры- 
данемь ‘со стороны родныхь почивщаго, невольно переда- 
валась ‘сердцам ирисутствующихь и вызывала у многихъ, 
даже совершенно ностороннихъ лиць, слезы и самое тенлое 
молитвенное настроеше, Настоятель, 0. Вонстантинь, ис- 
вреннзйний другь иочившаго, сказалъ глубоко-ирочуветво- 
ванное” слово; изъ котораго предстоящие могли. еще разъ 
наномнить себЪ о тЪу\ь высокихь заслугахь, которыл. ед%- 
лали столь извфетнымь имя усоншаго, ири его жизни, во 
вевх'ь слояхь общества. 

Глубоко: релимозное. настроеше, вызываемое торжествен - 
нымь и горячо-молитвеннымь священнослужешемь отца на- 
стоятеля, невольно какъ-бы закрфилялось-вь душах мола- 
щихея тихимь, стройнымь и весьма мелодичаымь ифнемь 
хора любителей иодь управленемь’ А. А. Цвфткова. Вено- 
мивая  глубоко-натрютическую  ‘двятельность почившаго ст 
миромь Василя Тарасовича, нельзя не упомануть-и 0. той 
самоотверженности и неустаниомь рвеши къ своему. святому 
дфлу, къ которыми т, ИЦвфтковь, на иервыхь же порахь 
своего  лрибыя ‘къ намь въ Волковыекь, ‘принялся за 


'устроеше церковнаго хора. Не жалфя ни времени, ни силь 


своихь, ни матермальныхь затрать, Алекеьй Алекефевичъ 
в5. ‘одну недфлю” ноставиль на ‘ноги. хорь, пе только при- 
шедний, ‘въ крайнее. разстройство, но и почти уже сне су- 
ществовавиий, ссообщивь ДЪлу самую солидную ностановку. 
Выиросивь въ ‘свой хорь мальчиковь уфзднаго училища и 
научивь ихь, ‘прежде всего, ` бзагоговфйному отношению въ 
иъня, т, ПШвфт- 


на себя имь ‘возложенный, еъ неутомамой ‹энермей и еерь- 
взиыаиь замышемь дьла;  поодряемый общихь и самымь ис- 
вреннимь сочувстемь въ’ себ и своему дфлу с0 стороны 
вебхь ‘истинвыхь ревнителей православя въ нащемь горо- 


| дв. Это’ уже ‘въ трей разъ г. Цвытковь ‘устраиваеть цер- 
` ковные хоры: ‘въ Гродненской губернш, . вводя иЪн1е глубоко- 
| осмысленное, истинно‘ древле“иравославное и, въ. счаетю, — 


вь ‘ущербь иЪнио концертантному, бывшему у нась до сихь 
поръ, — общенонятное, торжественно-сипокойное и мелодичное. 


| А. А. Цвфтковь быль глубовимь почитателемь и давнищ- 


нимъ. другомь- - ночившаго-: высоБоуважаемаго Васимя Тара- 
совича, о ПослЪдий- искренно радовалел, уже предь своей 
кончиной, и сердечно благодариль А. А., уме и трудь 
котораго онъ столь умёль оцфвить. 
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Отнрыте и освящене Солечникской ‹ школы ‘грамоты. 


Мфотечко `Больние Солечники находится почти ва’ гра 
вип Виленекаго и Трокскаго уфздовъ, приблизительно въ 
50 верстахъь отъ Вильны и въ’ 5—6-=0ть” ближайшей 
желфзно: дорожной станши Бинякови. Давно тамъ ‘чуветво- 
валась вужда въ школ$ф,-—вужда, которая обусловливалаеь 
съ одной стороны звачвтельной численностью дЪтей инхоль- 
наго возраета, ‘а съ друтой— сравнительной отдаленностью 
вародныхь училищь (ближайшее изъ ‘нихъ отстоитъ””на 8 
верст). Долгое время ‘онз оставалась без удовлетворения; 
такъ какъ мфетные крестьане не могли принять матераль- 
ваго, хотя бы и ничтожнато, ‘участя’ ‘въ содержаши пе- 
обходимой для ихъ дфтей школы, отчасти ‘вел6детве своей 
холодноети къ дЪ2у иросвъщеня, а болфе всего’ но причи- 
н$ крайней бфдности. На помощь пришель ифетный землевла- 
дфлець Витольдъ Ольтердовичь Вагнеръ. Онъ еще въ прошломъ 
тоду письменно заяваль о. предефдателю Виленско-Трокска- 
го отдфлешя о своемъь желани отдать безвозмездно на иять 
лфть поль школьное номщен!е одинъ изъ ‘собственных до= 
мовъ; находящихся въ Большихь Солечникахъ. ОтдБлене, 
воспользовавшиеь предложенемь г-на Вагнера, ‘снеслось ©ъ 
Литовскимь Епархальнымь училищнымь совфтомъ, прося 
послЬдвЙ ассигновать изъ земскаго сбора ва предполагаемую 
школу высний ежегодный окладъ— 170 руб. — съ тою цфлью, 
чтобы поставить учителя въ напболфе независимое положе- 
н1е отъ сплошного латинекато (римско-католическаго) насе= 
леня, которое подъ вмяшемь туть же живущаго: ксендза 
ножеть враждебно отнестись къ церковной православной 
щЕол$. Совфтъ въ скоромъ времени исполниль иросьбу от= 
дфленя. Дъфло открытя школы стало такимь образомь на 
твердую ночву. Г-въ Вагнеръ не замедлиль фавтическимь 
оправданемь своего намфрешя. Нынфинимь  лВтомь’ отве- 
денный имъ домъ быль ремонтированъ согласно съ школь- 
выми потребностями. Ояъ представляеть собою довольно 
обширное и внолнф удобное помбщен и согтоитъ, если не 
считать двухь сфней и кухни, изь двух большахь и од- 
ной маленькой комнать. Свфту, надающаго съ двухъ сто- 
ронъ. достатечно. 

Въ ввду того; что въ Большихъ Солечникахь нфть ни 
одной души изъ православныхь, а всБ врестьяне—силошь 
латинане, съ архипастырекаго блатословеня Высокопреосвя- 
щевяфйтато Доната освящене тамошней школы состоялось 
нЪфоволько торжественнфе обыкновеннаго. Оно было’ совер- 
шено 10 ноября прибывшими изъ Вильны протоереемь 
В. Смолькимь и священникомь кееедральнаго собора Е. 
Грюздовымь, а также мЪетвымь сващенникомь Ш. Измай- 
ловымь, нотрудившимея пр?Бхать во время за 26 веретъ. 
Не отказалея принять участе въ скромномь ‘торжествв п 
мировой посредникъ 2 участка Виленскаго уфзда Викентй 
Станиславовичъ Бартошевичь, еще въ свою бытность чле- 
номъ Дисненекаго узднаго отдфленя залвивиий себя энер- 
гичной и полезной дЪятельностью. №5 сожалфню, не было 
здЪеь главнаго жертвователя В. О. Вагнера, который въ 
первыхь числахъь ноябра уфхаль за границу къ своей 
больной женф. 

На освящение собралось много народа съ старшиной и 
старостой во главВ. Тутъ были мущины и женщины, маль- 
чики и дЪвочки. Началось послфдоване двух молебновь — 
водоетвятнаго и предь началемь: ученя‘ отроковъ. Эктени 
и молитвы читались  священноелужнтеляуи по очереди. 
ЕБрестьзне съ рфдкимъ благоговфемь слушали церковныя 
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чинопослфдованя, а нЪкоторые даже ирн общемь иренода= 
ни мира и благословеня’ смирение опусвазнеь о на колфних 
Отрадно: было смотрфть на‘эту толпу.’ которая; оне смотря 
на рознь церквей, жила однимь” съ православными релист- 
ознымъ  духомъ. 

Въ концф молебновъ 0. протоей  Смольсюй обратился 
въ пароду съ простой задушевной бэсфдой. Уномлнувь въ 
начал о польз и необходимости грамотности, онъ вкрат- 
цв передалъ, такь сказать, скромную исторю возникнове- 
в1я Солечникской школы и затбмь, возбуждая крестьянь къ 
великой благодарности къ своому бывшему владфльцу за 
оказанную помощь, просиль ихь пранать на себи устрой- 
ство парть и, если не отоилеше школы, 10 но крайней 
УБрв доставку и распилку дровъ, предуиредительно отиу- 
щенныхь г-мь Ватнеромь. В. С. Бартошевичь  убъждаль 
врестьянь питать довёуе къ вновь открытой школЪ. гово- 
ря, что велкая школа улучшаеть правы и искореняеть 
паир. столь обычное, сколько и присхорбнов въ крестьян: 
сколь быту явлеше, какъ непочтительноеть къ родителамь 
и иреступленя иротивь нихь (взрослый сынь бьеть ста- 
рика— отца, выгоняеть мать п т. д.). А для того, чтобы 
школа дъйствительно повляла на дфтей,— пусть дЪти воз- 
можно больше проводять времени въ школЪ, пусть занятя 
открываются не | ноября и нозже, какъ это принято, а 
по меньшей мфрЪ мфеяцемь раньше. Крестьяне не д’Влали 
никакахь возражений. Въ ихь глазахь свбтилось сознан!е 
правоты тВхЪ, кто еъ ними бесфдоваль. Ихь ирямымь ду- 
шамь быль чуждь  страхъ предъ начальствомь, который 
часто сковываетъ уста у людей и болБе развитыхъ. 

Тавъ совершилось освященю Солечнивской школы, а на 
другой день, 11 ноября, началась обычная, повидимому, 
мопотонная, на самомь-же ДЪлЬ богатая содержашемь 
иикольная жизнь. Дфтей въ самомъ ипачалб записаловь 17 
челов къ, въ настоящее вромя состоить 29, но вь бли- 
жайшемь будущемь ожидается еще большее увеличеше их® 
числа. М. м. 


Библюграфическая замфтна. 


Бу, Одесеь напечатана недавно „исторёя римсго-ка- 
толической церкви“. 

Книжка эта представляеть собой иереводь на’ русский 
азыкъ руководства но церковной истори доктора Ванлера, 
дополненный извлечешями изъ Булинскаго, Даррэ, Гольц- 
варта и Белье. Редактировань этоть иереводь  законоучи- 
телемь среднихъ учебныхь заведенй, каноникомь, княземь 
Тумановымь. 

Квижка эта предназначается быть учебнымь руковод- 
ством для преподавашя церковной истори юношеству рим- 
ско-католическаго исновфдавя, обучающемуся въ русснихъ 
учебныхъ заведеняхь. Ученики старшаго возраста, предио- 
латается, будутъ изучать это руководство во всемь его объ- 
ем; ученикамь младшаго возраста иметь быть сообщаемо 
лишь необходимое. Тавимъ образомъ, говорится въ иреди- 
словш, ученики разныхъ клаесовъ могутъ употреблать одинъ 
и тоть же учебникъ истори. церкви, при чемъ объемъ обу- 
ченя можеть расширяться, смотря по возрасту и сиособно- 
сти учениковъ. 

Чтожь это за кпижка? 

Отъ ‘учебника прежде. всего требуется, чтобы излагаемыя 
въ немъь мысли были выражены стройно, кратко, общено- 
нятно, азыкомь чистымъ и правильнымь. Насколько удо- 
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ваетворяеть этим требовашямть „Истори  римеко-католиче- | 


ской перкьи дла учеников старшаго возраста“, „Это ясно 
видать уже по. прочтении: нвекодьвихь страницу. Когда про- 
читаешь ‘вею‘ квигу, аваяется уже полная возможность ска- 
зать; ‘что’ разематриваемая кножка далеко и® блестить ли- 
тературвыми  достоинетвами, Весьма. мномя мысли выражены 
крайне ‚неточно; между отдфльвыми мыслями верЪдко не- 
достаеть не только связи, но и единства; азыкъ руковод- 
ства крайне: не; обработанный, иногда совефиъ ‚ие руескй. 
Воть’ вфеколько иримвровъ, взятых”, наудачу изъ разных 
ифеть книжки. О’ древних'ь ‘скентавахь смфло утрерждаетея 
въ книжек, ^^ что они сомифвалиеь › во всем, Даже и въ 
собственномъ `существовави: О. Садлукеяхь сказано, что они 
отвергали’ ‘всть `человтческая учрежденая (!!) ‚п толвовали 
даже Мопсеевъ закон'ь, созазено съ свовми желанами, что они 
отрицали върованае 
но вовможности роскошную жизнь, вы чемъ ие стбеллясь, — 
„Будучи’ отвергнуть Петромь, Симов маг сдфазася. его 
противвикомь, и #ачал5, что ояъ Симон  магь есть. ва- 
ликая скритая, свла. Он объявил себя, сперва иодь име- 
немь Теговы. какъ отещь въ старое время, потом названть 
именемь Христа, какь сынъ Бозий и наконец объявился 
язычвикамь. какъ Духъ Сватый“. „Пришедлие в» цервовь 
могли читать (въ извАствыхь тезисахь Лютер» 1517 г.), 
что вужно сослать в5 адё тЪхь, которые врать, что съ 


индульгенией можно разечитывать на 6808 сиасенте. (Стр. 


175). Уединеве въ Вартбург вскружило Лютеру голову 
(тр. 191). Соборь запретиль употреблять чаши (для ири- 
чащени) изъ предосторожности ве подвергнуть церковь опа- 
свости ‘возпикновеня ложныхь но сему предмету. мнЪнш, 
(Стр: 185). Вогда римекй первосвященникь  каоедрально 
(вх са\ейта) изрекаеть, т.е. въ отиравлени должности 
настыря и учителя вебхь хрисйани, и. но верховной своей 
апостольской власти овь опредфляеть 0бь учени,  касаю- 
щемся вЪры или вравовь, то вселенская церковь обязана 
вфрить вь опое,— то онъ внольф обладает, в силу объшанной 
ему. въ лищф блаженнаго Негра, Божей помощи, тою ие- 
ногрёшимостио, коею Божественный  искунитель хотфлъ, 
чтобы была облечена его церковь, когда она опредфляеть 
обучейе къ вЪрь пли нравам относащимея“. (Стр. 270). 
()б» Аи. Цетрб говорится, что Снаситезь оставить его въ 
мрь для шафарства своих благь; говоритея также о 
навращени въ христанство поморянь и другахь народовь 
ит. д. Послфднй отдфл канжки представляеть особенно 
много примфрорь безсвязнаго изложен1я мыслей. Прочитайте 
наир. стр. 261. На 19 и 20 стр. Баденское правитель- 
ство льляется противникомь католической церкви. На 20 
строк совершенно пеожиданно ветрёчаемь извъоме, что 
Бадень и Виртембергь заключили въ ианевимь престолом 
вонкордаты, и веносредственно за симь читаемь:  сеймы 
этих государствь, члены которыхъ въ большинетвВ ироте- 
ставты, хотя не утвердили заключенныхь конБордатовъ, 
но правительство отъ себя вь 1861 г. дало обязательство 
соблюдать существенные пункты конкордата. Воть и ной- 
мите, почему автор говорит», о томь, что Бадень заклю- 
чизь конкордать съ ианой! 

Не буду безь всякой нужды увеличивать количество 
выписокь. Изъ уважешя къ читателю ве буду вдаваться 
и въ разборъ сдфланвыхь вынисокъ. Слишкомь ясно, что 
разематриваемая книжка, нашисанная топорнымъ, полу-рус- 
свимь языком, должна быть вновь редактирована, чтобы 
понасть въ чиело руководствь, унотребляеныхь въ рус- 


вь ваграды будущей жизни и вели | 


скихь учебныхь заведеняхь:. не можеть же русское учебное 
заведене давать въ руби своизъ ученикамь  полуграмотное ' 
руководство. 

Редакторь. книжн, вакь законоучитель средне-учебвыхь 
заведений г. Одессы, гораздо. лучше, чЪыь авторъ книги и 
неум6лый ея нороводчикь, могь бы кажется сообразить, _ 
Что. не все ТО, Что составляеть. содержан!е ‚ рувоводствь ио 
исторш римско- католической церкви въ книжкахь ва ино- 
странныхъ языкахь, можеть войти и въ руководетво но 
этом; иредмету въ русскихъ учебныхь заведешяхь. Каво- 
зикЪ, квязь Тумановъ, не обнаружиль одвакоже. такой со- 
образительности. О Равнозиостольномь Констаятинв чита 
емь: (стр. 60) Даже въ частной жизни Константинъ иро= 
явлалу свои хриспанеюя убъждешя. Правда’ его  иорица- 
ют. въ деснотизыВ и запальчивости. Но падо помнить, что 
вфра не ограждаеть людей оть всФУь олибовь; она даеть 
лишь силы къ борьбЪ съ страстями, ири доброй вол же- 
лающаго ихь чобдить; ири томь же христТанство не могло 
ва вемь проявить своего полнаго вмаяшя, такь вакь госу 
Дарь этоть до конца своей жизни отгладываль  приняме 


‹ свлтыхь таинъ... Церковь не вкаючаеть его въ число евя- 


тыхь“.  Кавояикъ, князь Тумаповь, какъ завоноучитель 
сроднихь учебныхъ заведенй, прекрасно знаеть, что ипра- 
вовлавная церковь признаегь императора Константина въ 
числ святыхъ. Зачфуь же понздобилось ему таку подробно 
разъяснять взгладъ церкви римекой на Константина въ ру- 
ководетвф, назначенномь для унотреблен!я в русскомъ учеб- 
номь заведен? РазвЗ онъ немогь иредвидфть, что выши- 
санное мБето можеть дать совсбмь не желательный повод 
къ разсужденямь между учениками правоелавнаго и латии- 
скаго исновфданя? Все это мЪфето могло бы быть совершенно: 
зыброшено, какъ не умВстное. 

Могь бы быть выброшен изъ книги злобный и ни вачемь 
не основанный отзывь объ уважаемомь восточною  цер- 
ковью Константинопольскомь патрархь Кариаль [карие 
(стр. 206). 

Но особенно не умветными вь учебникь представляются 
вфкоторыя изъ размышаленй. сопровождающихь отдвльные 
историческте разсказы. Въ самомь коздв книжки мы чи- 
тавуь;: перковь, т.е. унуепо- католическая. открывдетт НУТЬ 
кь снасеню. И только тоть, кто нребудеть вврнымь церкви 
до конца, будеть хранить ея учеше и держаться ея спасите, = 
ныхь учреждены, уголовить для себя вбнешь въчшой жизни“: 
Скажите радн Бога, разв6 можеть быть въ русской пко2® 
место подобной проповфдо? Развф можно допустить, чтобы съ 
учительской кабедры возглаипалось въ русскомъ заведеши, нодъ 
сфню русской власти,  ученикамь  римсхо-католаческаго 
исповфдавя даже уладшаго возраста, что вов ихь сотова- 
рищи— не католики, веЪ учителя и начальвика их —-не 
католики н т. д. несомнЪнно осуждены на вёчную погн- 
бель? Подумайте, кавоникъ, каязь Тумановь, каюя мысли. 
хотите вы внушать даже дётамь? До. сихь порь начего 
подобнаго въ русскихь учебныхь заводещяхь не было и 
не донуекалось. Даже въ катихизиев, пренодаваемомь р.- 
католическимь дьталъь, не отводнлось мЪето этому нече- 
стивому догмату, норожденио средневвковаго новфжества, от 
вергаемому многими уважаемалми богословами даже римской цер- 
5ви. Тенбрь дфлается понытка ввести п этоть незозможный 
догмать въ вуреь школьнаго преподаваюя, и’ дВлается это’ 
Въ 10 самое время, когда изь католической Франции доно- 
сятся До насъь голоса, свидвтельствующю, что ереди като- 
лическаго духовенства Фраащи и вынв, какь прежде, ва- 
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ходятея ботословы;, предъ вевмь свЪтомь свидбтельствую- 
пе о едивствЪ священства въ православной и римско-ка- 
толической церкви, о полномъ ночти тожествь ихъ ученя, 
9бъ одинаковомь почитани ими Божей Матери. Канонику 
князю Туманову можно бы понять всю неуистность встав- 
ки въ курсь истори такихь мыслей, проповфдь которыхь 
в такой сильной степени можеть способствовать отчужде- 
нию римскихь католиковь отъ ихъ согражданъ — право- 
славныхъ. 

Приведу еше образещь размышлений. 

По поводу  извфетныхь  словъ Аи. 
должно слушать болфе, нежели людей. 
Синедрюну въ отвфть на запрещен 
объ [исусв ХристЪ, составитель  вдается 
размышления: Петрь  совершаеть 
дЪло, объявивь себя истолкователемь воли Божей, обя- 
заннымь безбоязненно проповздывать св. Евангеле, не 
смотря даже ва запреть яредержащить властей и тфмъ 
самымъ обезпечиваеть навсегда свободу ироновфди и святой 
истины. Ему запрещають власти проповздывать Христа. 
Хотя (Самь Христос научиль Петра послушанйо пре- 
держещуимь властямз, тЪмь не мене Петрь сознаетъ, 
здъ долженз быть предъль этой власти, и воть съ 
онасностио собственной свободы ‘и жизни Петрь свидфтель- 
ствуетъ: Бога слушать должно боле, чфмт. людей, ‘ибо не 
можемт, говорить онъ совмфетно еъ Тознномь, не говорить 
© томъ, что мы видфли и слышали“. Этоть отвфтъ, дан- 
ный Петромь власти, сохранилъ навсегда величайшее бла- 
то мру: св. Евавгеле. Петрь’ первый произнесъ это слово, 
и онъ первый исныталь ва ебф за свою смфлую рвши- 
мость всю тягость иреслфдованя. : 

Православный читатель съ изумлешемь прочитает эти 
размышяеня. И ‘для изумлени его ость достаточный оено- 
ваня. Составитель’ всторми, вакь видить читатель, совефуь 
не стЪенлетел искажать разсказь ев. Евангелиста Луки въ 
Дъаняхъ Авостольскихь. Въ Дъявахь прямо и совершенно 
опредзленне товоритея, что отвфиь: „судите, справедливо 
ли предъ Богом» слушать вась болфе, чмь Бога“ быль 
дав» Аностолами: Петромь и Тоанномь выфстЪ: — А ‘соста- 
витель исторш, нринисавь этотъ отьфть Аностолу’ Петру, 
видить въ немь реличайший нодвигъ именно этого апостола: 
Не странно ли это? Еще странн$е т0, что составитель ис- 
торш  дерзаеть противоноставлять учению Господа 1псуса 
Христа о повиновени властям как!е-то особые взгляды 
на этоту .предметь, выработанные будто ‘бы’ Аностолому 
Петрошь и слимжкомь ясно высказываеть мыель, ‘что’ св. 
Аностоль Петру, ‘исиравиль и’ донолниль въ этомъ случаф 
учене Христа, кф ‘благу ‘церкви.  Наконець  ч10 же зна= 
чить это тревознеевне самаго’ обучнаго факта въ дни 
св. Аностоловы на степень величайшато въ мВ дфла® Но 
нусть читатель не. забываеть, что онъ читаеть разиыи!ае- 
ня католическаго ксендза, а въ устахь кеендза эти ел0- 
ва: зслушаться Бога нужно болфе, чм й*  имфють 


Петра: Бога 
сказанвыхь имъ 
проповёдывать 
въ слЪдующя 
величайшее вь мръ 


людей 
свой спещальный съыелъ’ и значение. Слова эти очень ча= 
сто повторяются римско-католическимь  духовенствомь, но 
прим няютея они неокь о тФмь только случаям, когда хри- 
станину ‘приходится дфлать ‘выборъ между ‘исполвенемь 
воли Божей и требовашем, человфческимь, но чаще всего 
къ тбиь, когда посл5дователю ‘римеко-катонической церкви 
представляется воиросъ, можеть ли он исполнить требо: 
ваншя предержащей власти,  осяоваввыя на дЪйствующемь 
закон, когда эти требовавя стоять ‘вь протизорфчш ^6ъ 


—————ы==—ыы—ы——————————————к——_о_——_——__—_—_—_— 


‚ которыхЪъ 
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требоваями всендза, опискона, наны. Воть въ этихь-то 
случаяхь, отожествляя волю цаны съ’ волею Божею, всенд- 
зы и любятъ повторять: Бога надо ‘слушаться болбе, чиъ 
людей. Воть ночему составитель истори ‘и превозносить 
такъ подвигь св. Ацостола Петра и иридаеть его словамь 
значене величайшаго вь мВ дфла! Но; невольно сираши- 
вается онять-—умфетна ли подобная проновздь’ въ ^русскомъ 
учебномь заведенти? 

Указанныя сейчась особенности ‘` разсматриваемой, книж- 
ки даютъ возможность безошибочно опредфлить дух и’ ха- 
рактерь ея. И дБйствительно вся она отъ’ начала до 
конца иуовикнута духомъ ультрамонтанства самой чистой воды. 

Само собой разумфется, Что главенство наны въ. цер- 
Бви представляется въ разематриваемой книжкВ догматомь, 
воторый всегда признавался всею церковио, —& противни- 
камъ этого мнимаго догмита; которыхь’ немало. было и въ 
лонф р.-католической церкви, & равно и возм. церквамъ, 
но признающимь пану тлавой церкви, раздаются самые не- 
лестные эпитеты. Исключение составляеть только но :в9сь= 
ма понятнымь причинам» — православная русская церковь, 
о которой почти ничето не’ говорится: Особенно рзки от- 
зывы о протестанствь, которое, по’ словамь книжки, иред- 
ставляет собой образець  совершеннато разложеня  вавь 
вь наукф, такъ и вь жизни (стр; 879). Если для’ дока- 
зательства основного положешя книжки о главенств®. иаты 
нужно извратить ° каке нибудь историческе факты, то 
этим составитель книжки не стфеняется. Тавь ‘безь ‘вея- 
кихь церемонй книжка заявляеть; что вели храстанекие 
императоры Т\ въка и имфли ифкоторыя ‘права о духов- 
ному управлению, то потому что эти права уступлены ‘бы- 
ли имь папствомь’‘(стр- 64). Въ вопрос ‘объ отпошени 
духовной власти въ сВЪтекой составитель и. редактор 
книжки сл6дують повидимому теорие покойнаго Шя 1Х, 
по которой „каждый. кто’ приняль крещене.‘ состойлуь из- 
вветнымь снособомь о и въ ‘извветномь отношении Въ вави- 
симости оть паны“. Только’ этимь обстоятельством ь и молино 
вается объяснить тоть факть, ‘что оразоказы книжки о 
борьбЪ свЪтевой власти ось’ духовной дыниигь ожесточенной 
неиримиремой ненависти, въ особенности къ нЪкоторымь 
коронованнымь иротивникамь име. Прочитайте намр. стр. 
116 ин 117. Кто узваеть въ иротивнивь”‘наиствах изо- 
бражаемомь здЪфсь, имиератора’ Фридриха 13-—Вев  дьй- 
сти нашь ‘конечно нрекрасны, —и линь” враги католиче- 
ской церкви могуть находить их но прекрасными: Внижка 
берет подь свою защиту ‘не’ только лезуштовиь, во и самую 
пкрозицио. Книжка -но находить достаточно сильныхь 
словъ, чтобы восхвалить ‘это нозорно изгнанное изъ Росеш ›0б- 
щество, такъ’ плохо‘ отилативиее ^6й; `0бъ’ инквизиции ‘узна- 
@мр, что это было прекрасное ‘и’ благодьтельное учреждене 
„ноложивиее предвль истребленио’ сектантовъ цфлыми мас 
сами и сиаснее’ отъ неминуемой ‘гибели. множество людей, 
евЪтеке, бозь учасття’ духовенства;  непремфино 
бы къ ней приговорили. (Стр. 131). И въ таком дух 
нанисана вся книжка. 

Я понимаю, что ‘исторйя римеко-католической церкви, 
составленная вЪрнымъ слугою наны; не ‘можеть отзываться 
9 манствЪ и’ его’ учрежденях»  иначё, как въ’ дух | бла- 
горасположенности. Но веёму же надобно знать мру: Нель- 
зя же въ самомь дЪлЪ относйтьея ©'5 ‘нолнымь презрувиемь 
къ ДАННЫМ истори и Заботиться лишь“ о томь, чтобы‘ воз= 
можно болыне воехвалить нашу, ‘т. “6; превратить ‘исторю 
Въ сказку. | 
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Но „истормя р.-католаческой церкви“ страдаеть не од- 
вимъ. лишь тфыъ, что выЪето строго провфренныхт дапныху 
ислорш о панствь ова разсназываеть. частенько сказки. Въ 
ней замьтныси другя весьма венохвальныя тенденши, 

0. фасиространещи христанетва въ Рос@я воть что го- 
ворить, разематриваемая книжка: женатый ва греческой ца- 
ревнЪ АвнЪ,; оны (Владьмить) приказаль своимт,; иоддан- 
вымь Бреститься: въ 988 г» Вакъ характерен, этоть врат- 
&Й разсказь! Какъ точно отражаетъ/ онъ, ходячее: въ ла- 
тинской церкви ушфе, тчто, русская церковь; совершеняо 
подчинена свфтекой: влаети, ‚ что и. въ дфлахъ вЪры все 
опредфлявтся здфеь свфтекою властю. Приказаль ввязь 
русским крестился, ‚и-— крестились!. Какъ будто состави- 
телю клижви в редактору. ея. совершенно -неизвЪетио, что 
крещене кевланъ въ 988 г. было лить заключительных 
актомь цфлаго ряда событ!, . подготовавших переходъ сла- 
вяь оть, язычества къ ‘православию, что. русско. приняли 
христанетво отнюдь ве но принуждению. 

При составлеши ва. водимо ириняты были вь расчеть 
вой кака и польсмя тенденщи, и этимъ тенденшимь ириз- 
вазо было нужвымь. удовлетворить. Эти особенности внид- 
ки сказываются въ особенности въ ТВхЪ мбетахь ей, ГдЬ 
рёчь идоть о расиространеши христавства въ. Польши 
Заиадной Рос. > 

Въ настоящее время ужо обстоятельно доказано, что въ 
областяхъ,. составившихь Польщу, прежде католическаго 
ученя было проновфдано греческое вЪзроучете, что Мечи- 
славъ, женившись на кнлжвЪ ДомбровкЪ, исповфдывавшей 
православную вру, приваль. христанство въ формв‚ пра- 
восланя. Это признаютъ даже нфкоторые польсые писатели. 
Но масс» польская не хочеть допустить такого факта, — 
и пе желая возстановлать, противъ себл массы полаковъ, 
составитель книжки воть какл разебазываеть о введен 
христанской вфры въ’Польш\. „Король Мечиславь 1, же- 
лая охрапить свое государство отъ ‘набфговь. нЪмцевь, по- 
работивиихъ славянсве народы, принал» христанство; съ 
этой пфлио ошь послаль пословь съ Прагу, которые иуо- 
сили дзя него руки дочери Бозеслива |, кнажиы Доубров- 
ки. Эта княжна дала свое согламе подъ усломемь, чтобы 
король Мечиелавь предварительно приняль кремеще. Мл- 
числавъ исиолвиль это желаше и приплль крещене“. Не 
поражаеть ли этоть разсказь желавемь составителя книж- 
ви во чтобы то ни етало избЪжать упомянуть о православии 
и православной церкви? Юме интересв ве разсказь о ра- 
сиространенш христанства вь великомь кяяжествВ Литов- 
скомъ.  „Обращене литвивь въ хриетанетво нослдовало 
въ ХГУ в. Веливй кназь Литовскй Ягелло, вступивъ въ 
бракъ съ польской паревной Ядвигой, не только самъ при- 
наль крещеше въ КраковЪ въ 15326 г., но и свой на- 
00% приваекь къ принатю хрисмавства. Прибыв въ 
Вильву, король приказаль потушить святой огонь, убить 
святыхъ гадинъ, разрушить азыческе алтари и крестить 
народз. Въ этомъ дл помогаль духовнымь самъ Ягелло. 
Первое енискоиство въ Литв® учреждено въ город Виль- 
нЪ 1327 году, откуда дбло поучешя и обращеная народа 
9% тристданство должно было распространяться и дал%е. 
‚Жмудь приняла христанство нЪсколько позже, окола 1413. 
Таковъ разсказъ! Какъь вонять его? Принимая во ввимание, 
что въ разематривоемой книжкЪ нЪтъ ви малфйшаго наме- 
&& на то, чтобы при Ягайл въ предвлахь великаго кня- 
жества Литовскаго широко бызо распространено иравославе, 
что Ягайла, по увфревю квижкв, крестилъ свой народъ, 
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т. е. вебхь своихь подданныхь. что дЪло ноучешя и 0б- 
рашеня народа, т- е. подданныхь великаго кназя литов- 
скаго стало расиространаться изь Вильны со времени кре- 


мена Ягайла въ Враковв, мы имбемь полябйшее право 
заключить, что составитель книжки  ипредставляеть соб 


Литовское княжество погруженвымь до времени „Ягайлы въ 
тьму язычества, Что. расиространене здфсь христанства 
есть дло исключительно. римско-католическаго духовенства, 
Но. кому же изъ людей, хоть сколько нибудь  знакомыхь 
©ъь исторей Западной Росфи не извфетно, что ло частей 
литовскаго княжества времент, Ягайлы составляли чисто 
русскя земли, Въ которыхь православная ввра была ра- 
сиространена еще. со времени св. Владимра, о чго во вро- 
мена, Ольгерда православная вЪра нашла себв широкое ра- 
снространеню даже па Фмуди, что отоць великато князя 
Ятайлы да и самь Ягайла принадлежали православной цер- 
кви? Быть пе можеть, чтобы эти общеизвЪетные факты 
не были извфетны редактору истори. католаческой це 


кви, (И если онь считаеть  нужаыуь ихь игнориро- 
вать и ограничиться вь своей истори кавимъ-то дву- 
емысленнымь  разевазомь о подвигахь Агайлы, то мы 


считаемь себя въ прав сказать, что этотъ разеказъ быль 
подевазань редактору исключительно желан1емь не ‘итти 
вь раарбзь представленямь польской массы, которая ни- 
какъ не, можегь донустить, чтобы правослане вь ХШ— ХЕ 
вв. было самой распространенной релимей въ Занадной 
Росеи, 

Но особенво недоброкачественнымь представляется намъ 
послфдви, очень обширный отдВль разсматриваемой кних- 
ки, Вь этомь отдфаВ идеть ьЪчь о положени римеко-ка- 
толической церкви въ Евроив въ течеши  посльднаго сто- 
эЬия. Характернымь отличемь этой энохи авляетеля 10, 
что правительства вофхь евронейскихъь гопударетвъь счита- 
ют нужнымь издавать законы,  ограчичиваюние свободу 
ДВйствЙ римско-католаческаго духовенству и вмаше ихь 
на умы простого народа. Не личныя желашая и антипатии 
европейских государей Ц ихь миниетрювь иродивтовали 
Эти Завоны; ИХЬ ИЗДАНО вызвано насущными государствен- 
ными нотребяостями различныхь государствь. Но востави- 
тель эпетори:“ и сзынить не хочеть 00% этихъ говудар-= 
ственныхь потребностях и интересахь. Ма своб иеториче- 
екя ‘явленя он смотришь иоблючительно съ точки зря 
ивтересовь ианетва. И велиы он видить, Что эга интересы 
не достаточно спльшо оберегаютсея въ извфетвомь государ- 
ствЪ, Что въ этомь государств издаются ограничительвые 
законы, то онъ ве особенно стЪеняетсл въ выборф выраже- 
НЙ для характеристики виноваиковь этихь законовь, а са- 
мые завоны, излагаемые у него довольно иодробно, подвер- 
гаеть крайне иристрастной и суровой критик. Законы эти 
признаются обыкновенно наносядими ударь всему, что при- 
знается со стороны католическаго народа самымь сващен- 
нымь и дорогим для его религозныхъ чуветвь (стр. 232), 
стфенительными, разрушающими организацию цервви ит. д. 

Картина положеня римско-католочеекой церкви’ въ Ев- 
ронф выходить такимь образомъь мрачная. 

Правде. на фовВ этой картины мы не видимъ римеко- 
католичесвой церкви въ Росеш. Составитель истори но цен- 
зурвымь соображетямь не можеть разглагольствовать ио это: 
му пункту такъ свободно, какъ онъ разглагольствуеть о ноло- 
жеши р.-католичества въ Германи и Швейцарии т. н. Но 
это отнюдь не значить, чтобы чтеяе „истори римско-католи- 
ческой церкви“ не привело и. русскаго ватолика къ мысли, 
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что положене римсво-кзтолической церкви вт, Росфи ужасно, 
невыносиуо. ВъЪдь ему очень хорошо извфетно, что вЪко- 
торые изъ та» ограничительных законов», которые дЪй- 
слвуют» въ Западно-Европейскихь государствахь, имфють 
силу и въ иредфлахь Росойской Имнери. И если эти за- 
коны признаются со стороны составителя книжки врайне 
вредными для р.-католической церкви въ Занадно-Евро- 
пейскихь государствахь., то каждый читатель — католикъ, 
усвоивиий себф воззрёне книжки, не можеть не признать 
ихъ стфевительными и вредными и для р.-католической 
церкви въ иредфлахь Росйи. 

Отврыть такой квижеБ достунь въ учебныя заведения 
значит прямо допустить, чтобы р.-ватолическое юношество 
уже с школьной скамьи, съ разрёшешя учебнаго началь- 
ства, было иртучаемо къ мысли, что р.-католичеекая цер- 
ковь въ Росаи должна существовать при самыхь стфени- 
тольныхь для нея усломяхъ. Я уже ве говорю о томъ 
ВОЗМОЖНОМ случаф, когда законоучителемь учебнаго заве- 
дев!я будеть всендзь-фаватикъ. Въ рукахъ такого законо- 
учителя разсматриваемое руководство будеть могуществен- 
нымъ средствомъ для иодготовленя изъ воспитанниковъ 
ярыхь ненавистниковь Росейи. 

Еще хуже, но крайнему моему разум Ию то, что со- 
ставитель „истори“, говоря о положеши римско-католиче- 
ской церкви въ Занадно-Евронейскихь государетвахь слиш- 
комь много придаеть значешя иротестамъ духовенства иро- 
тивъ правительственныхь распоряженй и выражевямъ буд- 
то бы пароднаго негодования по поводу издашя нфкоторыхъ 
ограничительныхь законовъ. Всв эти разглагольствованя, 
весьма плохо и обоснованныя, совершенно веумфетны, 060- 
бенно въ книжкЪ, иредназначаемой для уцотребленя въ учеб- 
ныхъ заведеняхтъ, 

Такова книжва, изданиая въ Одессь! 

Оть всей души желаемь. ‘чтобы совершенно закрыть 
быль ей достуть въ ваши учебныя заведеня. 

Православный. 


НАСТОЛЬНЫЙ 


_ ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКИ СЛОВАРЬ, 


Изд. съ Ш-го вып, Т-ва А. Гранать и В°, бывш, Т-ва №, Тарбель и К°. 


Издан!е имбеть цфлью въ общедостунномь и сжатом 
изложеши дать точныя и достаточно позныя свфдёшя но 
вефмь отраслямь зная и боле важнымь явлемямь жизня; 
оно стремится открыть возможность для каждаго значительно 
понолнить пробфлы образовмыная, содфйствовать 60156 разно- 
стороннему развитию и облегчить сознательное отношен0 къ 
каждому крупному вонросу науки, литературы, искусстьа и 
общественнаго быта въ его прошломь и настоящемь. 

Ве издано составить 108—115 выпусвовь ‘или 8 'т0- 
иовь (10000 столбцовъ убор. иэчати) и будеть закончено 
въ 1894 г. 

-^ Вышло 75 выц,, т. 6:5 томовъ и 5 вым. 6-го то- 
ма, въ которыхь издан е доведено до слова НЕМЕЦКОЕ 
ИСКУССТВО. 


Дозволено цензурою. 
Цензоръ Каоедральный Протоиерей Петръ Чевиыкии. 
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АНТОВСМЯ ЕПАРЖАЛЬНЫЯ ВЪлОМОСТИ. 
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Вь „Наегольномь Энциклонедическомь Словарь“, съ 
б-го тома, принимають участ: ироф. П. Г. Виноградов, 
ироф. Ю. С. Гамбаровь, М. Я. Герценштейнъ, д-рь мед. 
Г. М. Герценштейнь, В. А. Гольцевъ, В. Н. Григорьевъ, 
ир.-доц. А. Г. Гусаковъь, Д1онео. маг. А. И. Каминка, 
маг. А. В. Кедровь, проф. В. Ф. Левитевй, прод. И. В. 
Лучниьй, проф. И. Н. Миклашевскй, С. А. Муромцевь, 
проф. В. А. Млкотинь, проф. П. А. Неврасовь. проф. 
Н. 0. Нерсесовь, М. Л. Песковеюй, М. Н. Ремезовъ, 
проф. А. Р. Свирщевенй, А. П. Субботинъ, проф. А. С. 
Тауберь, иреф. А. Ф. Фортунатовь, В. В. Чуйко, ироф. 
А. И. Чунровь и др. 

Вь вышедшихь 75 выи. (до сл. Нфмецкое искусство) 
номфщено: 60373 статей и замфтокь, 1115 портретовъ 
выдающихся дфятелей и рисунковъ, теографическля карты, 
выполневныя картографич. заведенемь Т. Гофмана въ Ге- 
рЪ. хромо и олеографи раготы Библюграфическаго Инсти- 
тута Мейера въ Лейицагв и таблицы рисунковъ. Для луч- 
щаго ознакомленя съ великими ироизведешями искусства съ 
5-го тома безплатно зрилагаются „Снимки еъ картинъ клас- 
сическихь Художниковь“ въ автотшияхь (Клодъ Лорреат, 
Леонардо да-Винчи, Мантенья, Микель-Анджело, Мурильо, 
Рафаэль, Рембрандтъ, Гвидо Рени, Рубенсь и др.). Веёхь 
снимков будеть 36; размфрь 12Ж9 дюймовъ. Снимки 
фотогр. непосредственно съ оригиналомь А. Браун. и В°. 
въ Дорнахв и Парижь, автотиши Ангерерь и Гемель въ 
Вънф, нечать Художеств. и Бибмографич. института Фридр. 
Брукмана прееми, въ Мюнхон$. 

Цна вынуску (в5 3 печ. листа) на обыкновен. бум. 
30 кои., на лучш. бум.—40 в., тому безъ переил. на 06. 
бум.—4 р. 20 в., на лучш. бум. 5 руб: 60 коп., тому 
вь переил. на 0б. бум. 4 р. 50 к., на лучи. бум. 6 р. 
За пересылеу ириилачив. 10 кои. на рубль стоимости, за 
иерес. каждой сера „Снимковь“ (9 картинь) 28 кои. По 
окончаши изданя, Цна будеть повышена. ’Учане, уча- 
иеся, учебныя заведеня, равно кякь и вов казенный н 
общественный учреждешя ири совиЪстной подиискВ неменъе 
3 лиць пользуются устункой въ 10%, Допускается раз- 
- срочка съ ежембеячнымь илатежомь оть Гр. 20 к. на 
условяхъ, изложенныхь въ просиектахь. Тре. служаще и 
лица съ высшамь образовашемь, пользулеь разерочкой, по- 
лучають при поднискв вов вышедиие тома изданя. 

Подробные просиекты еъь отзывами печати и выдерж- 
ками изъ текста высылаются по требовантю безплатно. 
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